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Bundesrat-Drucksache 552/15

Stellungnahme des Deutschen Markscheider-Vereins e.V.

Einleitend ist anzumerken, dass die Bundesratsinitiative der Landesregierung NRW keinesfalls einer notwen-
digen Beseitigung rechtssystematischer Schwichen des BBergG und der MarkschBergV geschuldet sein kann.
Sie beruht vielmehr auf der Uberzeugung, die gegenwartigen Vorschriften des BBergG und der MarkschBergV
zur Risswerkfithrung und Beurkundung wiirden die von Bergschiden betroffenen Grundstiickseigentiimer
benachteiligen. Hier unterliegt die Landesregierung NRW einer Fehleinschitzung, da sie den Beweiswert des
Risswerks als 6ffentliche Urkunde unzutreffend rechtlich bewertet. Der Inhalt einer 6ffentlichen Urkunde wird
zwar als richtig unterstellt, gleichwohl ist aber vor Gericht der Beweis der Unrichtigkeit der in der Urkunde
bezeugten Tatsachen jederzeit zuldssig. Hierzu stehen die liblichen Beweismittel, u. a. das Gutachten eines
eigenen Sachverstiandigen, zur Verfiigung. Vor diesem Hintergrund bezweifeit der DMV e V., dass die gegen-
wartigen Vorschriften des BBergG und der MarkschBergV zur Risswerkfilhrung und Beurkundung die von
Bergschéden betroffenen Grundstiickseigentlimer tatsachlich benachteiligen.

Zu den Anderungsvorschldgen im Einzelnen:

Die mit der gednderten Fassung des § 64 Abs. 1 BBergG einhergehende Klarstellung, dass fiir untertigige
Aufsuchungsbetriebe sowie fiir jegliche Gewinnungsbetriebe das vorgeschriebene Grubenbild von einem von
der zustdndigen Behdrde anerkannten Markscheider gefiihrt werden muss, wird vom DMV e V. begriiRt. Sel-
biges gilt auch fiir die Klarstellung, dass das Tatigwerden eines Markscheiders hinsichtlich der Anfertigung
und Nachtragung eines Grubenbildes die Beauftragung durch das Unternehmen voraussetzt, das nach § 63
Absatz 1 BBergG ein Risswerk anzufertigen und nachtragen zu lassen hat.

Die Notwendigkeit der Ubertragung der Aufzeichnungen iiber Tagesbriiche, Pingen, Erdspalten und Geldnde-
abrisse aus dem Tageriss untertégiger Aufsuchungs- und untertigiger Gewinnungsbetriebe in den als sonstige
Unterlage neu einzufiihrenden ,Unstetigkeitenriss” einschl. des dazu gehdrenden ,Verzeichnisses von Unste-
tigkeiten an der Tagesoberfliche” sowie die Reduzierung des in § 64 Abs. 2 Satz 2 BBergG genannten Ge-
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schaftskreises des Markscheiders in Bezug auf das Risswerk auf das Grubenbild begriindet die Landesregie-
rung NRW damit, dass Zweifel bestehen, ob es sich bei diesen Sachverhalten {iberhaupt um Tatsachen han-
delt. Verwiesen wird dabei auf die teilweise unterschiedlichen Auffassungen zwischen dem risswerkfiihren-
den und dem von dem schadensbetroffenen Grundstiickseigentiimer beauftragten Markscheider oder Sach-
verstandigen Uber das tatsdchliche Vorhandensein oder die Ausprigung bestimmter Sachverhaite (z. B. Erd-
spalten oder Geldndeabrisse) und ob diese Sachverhalte als in das Risswerk einzutragende Sachverhalte zu
betrachten sind oder nicht. Nach Auffassung der Landesregierung NRW diirften unter diesen Voraussetzun-
gen derartige Sachverhalte nicht Gegenstand einer Beurkundung mit &ffentlichem Glauben sein. Hier gilt es
festzustellen, dass es die angesprochenen unterschiedlichen Auffassungen zwischen dem risswerkfithrenden
und dem von dem schadensbetroffenen Grundstiickseigentiimer beauftragten Markscheider oder Sachver-
sténdigen lediglich bei einigen wenigen in jingerer Zeit und ausschlieBlich im Land Nordrhein-Westfalen auf-
getretenen Einzelféllen gibt. In allen {ibrigen Fdllen bestand und besteht zwischen den risswerkfiihrenden
Markscheidern, der Bergbehdrde und den im Sachgebiet Markscheidewesen éffentlich besteliten und verei-
digten Sachversténdigen Einigkeit in der Ansprache bergschadensrelevanter Sachverhalte und deren Doku-
mentation im Risswerk. Von daher vertritt der DMV e.V. die Auffassung, dass die hier angefithrten Zweifel
keine durchschlagende Begriindung fiir die hier in Rede stehenden Vorschlige zur Anderung des BBergG und
der MarkschBergV sein kbnnen.

Weiterhin ist darauf hinzuweisen, dass die vorgesehene Reduzierung des in § 64 Abs. 2 Satz 2 BBergG genann-
ten Geschéftskreises des Markscheiders zu einer Verminderung der Beweiskraft bei den Risswerken untertsi-
giger Aufsuchungs- und Gewinnungsbetriebe fiihren wird, da die zugehérigen sonstigen Unterlagen vom riss-
werkfiihrenden Markscheider nicht mehr mit 6ffentlichem Glauben beurkundet werden kénnen.

Die Einfiihrung eines ,,Risses zur Dokumentation von Unstetigkeiten an der Tagesoberfliche - Unstetigkeiten-
riss” fiir libertdgige Gewinnungsbetriebe wird von Seiten des DMV e.V. begriiRt. Auf diese Weise wird auch
im Braunkohlenbergbau die Dokumentation von Erdspalten und Geléndeabrissen sichergestelit.

Zu den Inhalten des ,Unstetigkeitenrisses” bleibt Folgendes anzumerken:

= Flexuren sind keine unstetigen Sachverhalte an der Tagesoberfliche. Auf deren Dokumentation im
»Unstetigkeitenriss” sollte aus Griinden der Systematik verzichtet werden.

» Die Dokumentation von Sachverhalten, unabhingig davon, ob eine bergbauliche Ursache fiir deren
Entstehung oder Auspragung nachgewiesen ist, erachtet der DMV e.V. als kritisch. Das Risswerk
dient der Dokumentation bergbaulicher Sachverhalte und nicht natirlicher Sachverhalte.

¢ Auf die Dokumentation von Versdtzen oder Verformungen im Aufbau der Bodenschichten sollte
nach Meinung des DMV e V. verzichtet werden, denn sie sind sehr hiufig geologisch bedingt und
von daher kein zwingender Hinweis auf das Vorhandensein von Unstetigkeiten.

e Nach Auffassung des DMV e.V. sollte auch von der Dokumentation von Risshildungen in baulichen
Anlagen sowie von Rissen oder Briichen an Ver- und Entsorgungsleitungen Abstand genommen
werden. Mit der Eintragung solcher Sachverhalte gewinnt das Risswerk abseits seiner gesetzlichen
Bestimmung den Charakter einer Bergschadensdokumentation, die zudem unvolistindig wire,
denn Risshildungen sind auch in anderen Bereichen zu finden, wo keine Unstetigkeiten vorhanden
sind, so z. B. in Bereichen mit erheblichen Langendnderungen.

Die Erweiterung des § 8 MarkschBergV zielt einzig und allein darauf ab, den risswerkfilhrenden Markscheider
zu verpflichten, ohne weitere Uberpriifung Feststellungen anderer Markscheider oder im Sachgebiet ,,Mark-



scheidewesen” difentlich besteliter und vereidigter Sachverstiindiger in den ,Unstetigkeitenriss” aufzuneh-
men, wenn diese Markscheider oder Sachversténdigen vom Grundstiickseigentiimer beauftragt worden sind.
Der DMV elV. steht diesem Anderungsvorschlag kritisch gegeniiber, denn die ungepriifte Ubernahme nicht-
amtlicher Unterlagen bedingt einen weiteren Qualititsverlust des Risswerks.

Die Anderung der Regelungen im § 10 Absatz 2 Satz 1 Nummer 2 MarkschBergV dahingehend, dass das Riss-
werk bis zum Zeitpunkt, in dem die Bergaufsicht endet, vollstdndig nachgetragen und abgeschlossen wird,
wird seitens des DMV eV, begriRt.

Der DMV e V. stellt fest, dass die Bundesratsinitiative der Landesregierung NRW keine nachvollziehbaren sach-
lichen Beweggriinde erkennen Idsst sondern vermeintlich zum Ziel hat, den Individualinteressen einiger we-
niger Bergschadensbetroffener im Land NRW Rechnung zu tragen. Seit mehr als zehn Jahren wirbt der DMV
e.V. bei den Bergbehérden der Lander fiir eine Anpassung der in technischer Hinsicht inzwischen weitgehend
Uiberholten, fast 30 Jahre alten MarkschBergV an den Stand der Technik. Mehrere Entwiirfe wurden in den
vergangenen Jahren unter Mitwirkung des DMV e V. erarbeitet und liegen dem Bundeswirtschaftsministerium
und dem Wirtschaftsministerium des Landes NRW vor. Der DMV eV. erwartet, dass im Zuge der néchsten
Anderung der MarkschBergV auch die langst liberfillige Anpassung an den Stand der Technik vollzogen wird.
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